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ACORDADOD
(Ac. SDI-1650/95)
JLV/ fmM

TETO - BANCO DO BRASIL -

A observancia do "teto" inpde, como
limite méaximo do valor da complementa-
gac, © valor da remuneracédc do cargo
efetivo imediatamente supericr ac ocu-
pade pelo reclamante, sem acréscimo de
qualquer vantagem de cargo comissionado
que tenha exercido.

Embargos rejeitados.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embar-
gos em Recurso de Revista n°® TST-E-RR-37705/91.9, em gque & Embargante
SAIMON ASSUMPCAO e Embargado BANCO DO BRASIL S/A.

Relatéric elaborado pelo Exmo. Sr. Ministro sorteado,

reproduzido entre aspas:

"A egrégia 4% Turma, através do v. acdrdido de fls.
272/274, conheceu do recurso de revista apenas quanto a complementacio

de aposentadoria, e negou-lhe provimento.

O reclamante interpéds embargos para a SDI, &as (fls.
276/27%, com apcio no art. 894 da CLT, sustentando ofensa ac art. 896
da CLT, guanto a&s horas extras. E, quanto & complementacdoc de aposen-

tadoria, trouxe aresto a confronto.

Os embargos foram admitidos & f1. Z281.

Iimpugnacae as fls. 286{296.

O parecer da douta Procuradoria, de fl. 300, é pelo

nac conhecimento dos embargos."
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I- DC CONHECIMENTO

1- DA OFENSA AQ ARTIGO 8S6 DA CLT

Alegou o reclamante, due a colenda Turma ao né&oc co-

nhecer dc recurso de revista, gquanto &s horas extras, vioclocu ¢ art.

896 da CLT, scob o fundamento de gue cos arestos de fls, 208, 215 e 234

eram especificos,

caracterizando o conflito jurisprudencial.

O v. acdrddo embargado nido conheceu da revista, por

entender gue os arestos trazidos a confrontc esbarravam no Enunciado

n® 23 do TST. A egrégia SDI tem orientagdo definida no sentido de que

a boa ou ma& aplicacdo pela Turma da especificidade ou nido dos acérdiocs

trazidos a divergéncia constitul interpretacic gue ndo implica em vi-

olcdo do 896 da Consolidacdoc cas Leis do Trabalho.

acorddo Regicnal,

Nic conheco.

2- DA COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA

A c¢olenda Turma tomou como base para sua decisao o V.

que entendeu:

"A CIRCULAR-FUNCI 444/64, fls, 20/22, fixou o
cdlculo da complementagfio na média dos proventos to-
tais dos cargos efetivos ou em comissdo.

Assim, na apuragdo da média, tomar-se-& o cargo
efetivo ou em comissdo, ne caso do reclamante, comis-
sao SUPERVISCR.

Nesta média, portanto, somar-se-4 os proventos
totais do cargo comissionado: vencimento padrioc, anu-
énio, AP, ADI e gratifica¢do de 1/4, do triénic
anterior.

Apurada a média ter-se-ia a complementagao.

Esta complementag¢do, contude, ndo poderia ser
inferior ao piso: proventos totals do cargo efetivo;
e rem superior ao teto: proventos totais de cargo
efetivo imediatamente superior.
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Como se verifica, para o piso e teto considera-se
apenas os proventos totais do cargo efetivo, nic mais
comissionado (fls. 175/176)." (f£ls. 273).

Conhego, por divergéncia jurisprudencial.

II- DO MERITO

® A complementacdo de apcsentadoria concedida pelo Ban-
co do Brasil S/A, tem-se como ponto de partida o célcule da média,
extraida dos cargos (efetivos ou comissionados) ocupados pelo benefi-
cilario no periodo definide (anual, no caso, como definido a fl. 173).
Definida a média, passa-se ao célculo do teto, como limite méximo da

complementacao.

O cé&lculo do teto &€ diferente do da média e, obvia-
mente, nac estd vinculado ao valor dela. Ao contrario, constitui limi-

te para a obrigacdo de complementar, se infericr ac valor da média,

‘.

No caso, portanto, a observiéncia do "Yteto" 1impde,
como limite méaximo do valor da complementagdoc, o© valor da remuneracdo
do cargo efetive imediatamente superior ao ocupado pelo reclamante,
sem acréscimoc de gualguer vantagem de cargce comissionado gque tenha

exercido.

Nego provimento.

>

ACORDAM os Ministreos da Segdo Especializada em
Dissidios Individuais, por maioria, ndo conhecer os embargos guanto a
alegada violacidc do artigo 896 da Consolidagdo das Leis do Trabalho,
vencido o Excelentissimo Senhor Ministro José Calixto, relator e, por

unanimidade, conhecé-los guanto & complementa¢do de aposentadoria, por

k

TST 11116029



-

e

&

TsT

fls.4
PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO
TRIBUNAL SUPERICR DO TRABALHO

PROC, N° TST-E-RR-37705/91.9

divergéncia Jjurisprudencial, mas rejeitd-los. Redigird o acérdido o

Excelentissime Senhor Ministro José Luiz Vasconcellos.

Brasilia, 15 de maio de 1985.

NEY DOYLE

No exercicio eventual da Presidéncia

IZ VASCONCELLOS

Relator

Ciente:

GUILHERME MASTRICHI BASSO

Subprocurador-Geral do Trabalho
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